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. . , L CECHIAR
OBVODNY URAD ZIVOTNEHO PROSTREDIA 7 hejne o4

V BANSKEJ STIAVNICI

Radni¢né nam. ¢.18 , 969 01 Banska Stiavnica
Cislo rozhodnutia: B/2012/00110/ZC-DK V Zarnovici, dia 26.03.2012

ROZHODNUTIE

Obvodny trad Zivotného prostredia v Banskej Stiavnici, ako prislusny organ §tatnej spravy podla § 56
pism. b) zakona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie (EIA) a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, na zéklade predlozené¢ho zameru navrhovanej ¢innosti ,,Vodné
dielo Rudno nad Hronom* v k.. Voznica a v k.u Rudno nad Hronom, ktory predlozil navrhovatel - spolo¢nost’
Hydroenergia, s.r.o., sidlom Ragianska 30/A, 831 02 Bratislava, ICO: 36 698 091, ktorej opravnenym zastupcom
je Ing. Peter Hegedus, bytom Racianska 30/A, 821 02 Bratislava, vykonal zistovacie konanie podl'a § 29 ods. 1
zakona a po ukonceni zistovacieho konania vydava podla § 29 zdkona toto rozhodnutie:

Navrhovana ¢innost: ,,Vodné dielo Rudno nad Hronom“ uvedena v predloZzenom zamere

sa bude posudzovalt

podla zdkona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskor$ich predpisov (dalej len ,,z&kon"). Pre uvedenu ¢innost je potrebné vypracovat spravu o
hodnoteni ¢innosti podl'a prilohy €. 11 uvedeného zékona.

Odovodnenie

Navrhovatel, spolo¢nost’ Hydroenergia, s.r.o., sidlom Rac¢ianska 30/A, 831 02 Bratislava, predlozil
Obvodnému tradu Zivotného prostredia v Banskej Stiavnici podl'a § 22 zakona dna 13.02.2012 ,,Vodné dielo
Rudno nad Hronom“, ktory vypracoval Ing. Ladislav Tarbajovsky, bytom Svermoval2, 911 01 Tren&in,
v mesiacijanuar/2012.

Navrhovatel nepoziadal podl'a § 22 ods.7 zdkona o upustenie od variantného rie$enia. Zamer obsahuje
dva varianty rie3enia ,,A* a,,B“ a nulovy variant tzv. variant stavu, ktory by nastal, ak by sa zamer neuskuto¢nil.

Zamer svojimi parametrami podla prilohy ¢. 8 zdkona je zaradeny do kategérie €.10. Vodné
hospodarstvo, polozka €. 1. Prichrady, nddrze a iné zariadenia uréené na zadrZiavanie alebo na akumulaciu vody
vratane suchych nadrzi — s vy$kou hradze nad terénom od 3 m do 8 m v ¢asti B spadd do zistovacieho konania
a do kategérie €. 2. Energeticky priemysel, polozka ¢. 2. Priemyselné zariadenia na vyrobu elektriny z vodnej
energie (hydroelektrarne) od 5 MW do 50 MW v &asti B spada do zistovacieho konania, ktoré podla § 29
zakona Obvodny tirad Zivotného prostredia v Banskej Stiavnici vykonal.

Vodné dielo (dalej VD) Rudno nad Hronom je navrhnuté ako viactlelova stavba, plniaca viacero
funkcii, napriklad vodohospodarsku. energeticky, environmentalnu, &i socialnu. Hlavnym Géelom VD Rudno
nad Hronom je vyroba elektrickej energie v malej vodnej elektrarni (d'alej MVE). Vystavba VD je navrhovana z
hladiska vplyvov na zivotné prostredie v dvoch variantoch — variant A a variant B (z hladiska tpravy koryta nad
hydrouzlom pre vykonanie sanacie brehu Hrona v dotyku §tatne) cesty 111/0658). Vo vybudovanej MVE sa
vyrobi roCne variant A: 10.600 MWh elektrickej energie, variant B: 10.600 MWh. V profile toku Hron rkm
100,200 sa vybuduje vzduvacia hat’. ktora vzduje hladinu na kétu 206,50 m n.m., tym vytvori potrebny spad a
umozni energeticky vyuzZit' prietoky toku Hron. Vzdutie konéi v rkm 103,400 takZe lavostranny pritok Richiiava
nebude ovplyvneny. Vystavba elektrarne sa navrhuje na l'avej strane rie¢neho stupita vo variante A aj B. Medzi
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strojoviiou MVE a l'avym kridlom hate je navrhnuty rybovod. Vykon z MVE navrhujeme vyviest' z vyvodovej
skrine 22 kV kablovym vedenim dizky cca 1000m, do najblizsicho vzdusného vedenia 22 kV. Pristup k MVE
bude zabezpeceny na 'avom brehu odbockou z cesty Rudno nad Hronom — Voznica. Vodohospodarsku funkciu
vodného diela bude predstavovat uprava vodného toku medzi rkm 100,000 az 103,000. Variant A riesi upravu
koryta nad hydrouzlom sa uvazuje s preloZenim koryta doprava o 60m v rkm 100,200 — 100.600, tj. mimo
sticasného koryta a potom prelozenim koryta doprava o 25m v rkm 101,00 - 102,00. Variant B riesi tpravu
koryta nad hydrouzlom sa uvaZuje s preloZzenim koryta doprava o 30m, t.j. ¢iasto¢ne v si¢asnom koryte v rkm
100,200 — 100,600 a potom preloZenim koryta doprava o 25m v rkm 101,00 — 102,00.

Prislusny organ podla § 23 ods. 1 zadkona zaslal zamer pripisom ¢. B/2012/00110/ZC-DK zo dia
14.02.2012 na zaujatie stanoviska nasledujicim subjektom:
" rezortnym organom:

Ministerstvo hospodarstva SR, Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia SR, Sekcia vod
»  dotknutym organom:

Banskobystricky samospravny kraj, odbor regionalneho rozvoja a ZP

Krajsky urad pre cestnu dopravu a pozemné komunikacie v Banskej Bystrici

Krajsky pozemkovy urad v Banskej Bystrici
Krajsky trad Zivotného prostredia v Banskej Bystrici
Obvodny tirad pre cestnti dopravu a pozemné komunikacie Ziar nad Hronom
Obvodny pozemkovy tirad, Ziar nad Hronom
Obvodny tirad Zivotného prostredia v Banskej Stiavnici
SOP SR Regionalne centrum ochrany prirody vo Zvolene, Sprava CHKO Stiavnické vrchy
Obvodny urad, odbor CO a krizového riadenia, Ziar nad Hronom
Obvodny lesny trad Zarnovica
Okresné riaditelstvo hasi¢ského zachranného zboru, Ziar nad Hronom
Regionalny tirad verejného zdravotnictva, Ziar nad Hronom
SVP, §.p., Banska Bystrica
Urad pre regulaciu Zelezni¢nej dopravy, Bratislava
Zeleznice slovenskej republiky, Bratislava
NDS a.s., Bratislava
Slovensky rybarsky zviz - Rada Zilina
*  dotknutym obciam:
Obec Rudno nad Hronom
Obec Voznica

=  povolujucemu organu:
Obec Rudno nad Hronom
Obec Voznica

Krajsky urad Zivotného prostredia v Banskej Bystrici

Zamer navrhovanej €innosti a oznamenie o predloZeni zameru boli zverejnené podla § 23 ods. 1 zdkona
na webovom sidle ministerstva: http.//eia.enviroportal.sk/zoznam. pod nazvom akcie: ,,Vodné dielo Rudno nad
Hronom®.

Dotknuta obec Voznica informovala verejnost’ podla § 23 ods. 3 zakona, spdsobom v mieste obvyklym.
Dotknuta obec Rudno nad Hronom si nesplnila povinnost’ podla § 23 ods. 3 zakona a informovala obyvatel'ov
obce len vyhlasenim oznamenia o navrhovanej ¢innosti v miestnom rozhlase.

V zikonom stanovenej lehote podl’a § 23 ods.4 zakona sa k predmetnej navrhovanej €innosti
vyjadrili dotknuté subjekty nasledovne (stanoviska su uvedené v skratenom zneni) :

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republikv (MH SR). sekcia energetikv. Bratislava (list ¢.
176:2012 - 3210 zo dna 22.02.2012): Po prestudovani zameru su nazoru, Ze projekt v navrhovanej lokalite je
environmentalne prijatelny, a preto MH SR nema z hPadiska vplyvu na Zivotné prostredie k realizacii
predmetného projektu zdsadné pripomienky.
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Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republikvaiP SR), Sekcia vod . Bratislava (list ¢.
10208/ 2012 — 3302 / 201 -6.1 zo diia 27.02.2012): K predlozenému zdmeru navrhovanej ¢innosti z vecne)
posobnosti sekcie vod predklada nasledovné stanovisko:
Uznesenim ¢&. 178 z 9. marca 2011 bol vladou Slovenskej republiky schvaleny material ,,Koncepcia vyuZitia
hydroenergetického potencialu vodnych tokov SR do roku 2030 (d’alej len ,,Koncepcia®).
Sacastou . Koncepcie™ je navrh vodnych lokalit pre umiestiiovanie malych vodnych elektrarni z hl'adiska

ich optimalnej technickej a efektivnej energetickej vyuZiteInosti s doérazom na zachovanie prirodzencho
charakteru vodnych tokov.
V uvedenej databaze sa uvazuje s hydroenergetickym vyuZitim Hrona v profile Rudno nad Hronom rkm
100,200 s predpokladanou priemernou roénou vyrobou elektrickej energie 9,628 GWh a predpokladanym
vykonom 1,549 MW.
V zamere sa uvaZuje s vyuzitim toho ist¢ho profilu ale s predpokladanou priemernou ro€nou vyrobou
elektrickej energie 10,6 GWh a s predpokladanym vykonom 2,2 MW.
Na stranach 51-52 je uvedené vyhodnotenie klasifikacie kvality povrchovych vod na zaklade STN 75 7221
»Kvalita vody“. Upozoriiujeme, Ze predmetnd norma bola zrusend k 31.3.2007 bez nahrady. Tuto
problematiku rie3i Nariadenie viady SR €. 269/2010 Z. z., ktorym sa ustanovuju poZiadavky na dosiahnutie
dobrého stavu vod, resp. NV SR 270/2010 Z. z. o environmentalnych normach kvality v oblasti vodnej
politiky.
V kapitole III. Zakladné informacie ... je na stranach 30-38 podrobny popis fauny a flory v danom tizemi,
ale o kanalizaciach, odpadovych vodach aich zne$kodfiovani je na str. 55 popis na necelych Styroch
riadkoch, aj to neodborne (,,jednotlivé Cove, vyvod do Hrona“, ,,do septikov*) je z nasho pohladu vel'mi
nevyvazené.
Nakolko obec Rudno nad Hronom ani obec Voznica nemaju spracovani uzemnoplanovaciu dokumentéciu
a Uzemny plan Velkého tizemného celku Banskobystrického kraja sa nezaobera problematikou malych
vodnych elektrarni a ich lokalizaciou na tokoch (str. 78 ¢l. IV.12.1) je potrebné aby bola vypracovana
overovacia $tudia, ¢i su splnené vSetky podmienky ekologického vplyvu na ekosystémy vodnych tokov,
protipovodiiovi ochranu zemi a na zachovanie vSetkych funkcii vodného toku.

Vzhladom na hore uvedené zamer pozaduje posudzovat’ podl'a zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné

prostredie a o zmene a doplneni niektorych.

Banskobvstrickv_samospravnv Krai. odbor regionilneho rozvoja a ZP. Banska Bvstrica, (dalej
len ,,.BBSK®), (list &. 5506/2012/0DDUPZP-002 7914/2012 zo diia 22.02.2012): V stanovisku BBSK uvadza
nasledovné stanovisko, Ze Mala vodna elektrareri ,,Vodné dielo Rudno nad Hronom* je navrhnutd v dvoch
variantoch, ktoré sa odlisuju v dlzke odklonu vodného toku Hron. V zamere sa uvadza $tatna cesta II1/0658 (str.
11), ide o cestu, ktori spravuje Regiondlna sprava ciest, a.s., Banskd Bystrica a preto je snimi potrebné
akykol'vek mozny zasah aaj zachovanie ochranného pasma pozemnej komunikacie prerokovat. To isté sa
vztahuje aj k inZinierskym sietam rychlostna cesta R1, Zeleznica, je potrebné zabezpe¢it' vyjadrenia prislusnych
spravcov inZinierskym sieti. Na zdklade stihlasného stanoviska Ministerstva Zivotného prostredia SR bol rie¢ny
profil v rkm 100,200 na vodnom toku Hron prideleny spolo¢nosti Hydroenergia, s.r.o., Bratislava (oznamené
listom Slovenského vodohospodarskeho podniku, §.p. Banskéa Stiavnica & 5506/2010 zo diia 18. juna 2010,
fotokdpie dokladov chybaju v dokladovej ¢asti zameru). Z toho ddvodu nie je mozné postdit’ dodrZanie postupu
Gcastnikov procesu v sulade suznesenim vlady SR €178 z9.3.2011 kNavrhu koncepcie vyuZitia
hydroenergetického potencialu malych vodnych tokov do roku 2030, podra Prilohy ¢.1 Usmernenie MZP SR pre
castnikov procesov pripravy, realizacie, posudzovania a povolovania vystavby vodnych stavieb s energetickym
vyuzitim s vykonom do 10 (MVE) na vodnych tokoch SR. Banskobystricky samospravny kraj, Odbor
regionalneho rozvoja, ako organ uzemného planovania podla zakona &. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani
a stavebnom poriadku v zneni neskorich predpisov (dalej len stavebny zakon), upozorfiuje na dodrzanie
postupov podla stavebného zakona k ¢omu zavizuje Ucastnikov aj vys§ie uvedeny metodicky postup, schvaleny

vladou SR. Podkladmi k vydaniu uizemnych rozhodnuti su platné tizemné plany obci. Vzhladom na vy3sie
uvedené skutoCnosti pozaduje BBSK upravit' text na str. 25 bod. Il. 16 Druh pozadovaného povolenia
navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov. V suvislosti s vy33ie uvedenymi skutoénostami poukazujeme
na ustanovenie § 37 ods. 1 stavebného zakona (podklady Uzemného rozhodnutia aj pre pripad, ked’ obec nema
spracovanu uzemnoplanovaciu dokumentdciu, urbanisticka $tidia). Na str. 78 ¢ast’ 1V.12.1 Posiudenie stladu
navrhovanej ¢innosti s platnou tizemnoplanovacou dokumentaciou. Nie je zrejmé, o znamena veta ,.Pisomny
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sihlas samospravy bude vystaveny“. Su toho nazoru, Ze vyjadrenie dotknutych obci malo byt sucastou
dokladovej Casti. Na str. 51 sa uvadza zru§end technickd norma, odpori¢ame pracovat s platnym nariadenim
vlady. BBSK pozaduje, aby pri priprave zameru ,,Vodné dielo Rudno nad Hronom* bol dodrZany postup tak.
ako to bolo vyssie uvedeny a predchadzali mu konania podla stavebného zakona.

Krajskv tirad pre cestnit dopravu a pozemné komunikiacie v Banskej Bvstrici (list ¢. KUCDPK
1/2012/01183 Hr. zo dita 22.02.2012): Konstatuje, Ze predmetny zamer nie je v kolizii s cestou I. triedy.
Navrhovana ¢innost z pohl'adu dopravy neobsahuje prahové hodnoty pre povinné posudzovanie podl'a zakona ¢.

24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonom preto
zamer ,,Vodné dielo Rudno nad Hronom* nepozaduje posudzovat’ podl'a citovaného zékona.

Krajskv trad zivotného prostredia. odbor starostlivosti o Zivotné prostredie. Banska Bvstrica.
dalej len ,,KUZP*, (list & 2012/335- Pr, 2012/361 - Sk zo diia 14.03.2012): Vo vyjadreni uvadza, Ze vystavba
Vodného diela Rudno nad Hronom (d’alej len VD) sa planuje vo vysoko hodnotnom useku meandrujuceho toku
Hrona, s vyskytom chranenych druhov ryb a pobreznych porastov, vystavbou sa zmeni stav pritomnych

prirodzenych ekosystémov ako 1 zmena funkcie vegetacie brehovych porastov. Vystavba bude mat negativny
vplyv na biotu, nakolko déjde k vyrubu drevinového — brehového porastu. Vystavbou hate a budovy MVE
a ochrannych hradzi nad a pod hydrouzlom déjde k likvidacii pasu starych brehovych porastov na oboch brehoch
Hrona, ¢im dojde k zniZeniu ekologickej stability krajiny. Za najzavaznejsi vplyv poklada KUZP vytvorenie
bariéry v toku Hrona. Migracia bude mozna len urcitej asti ryb, ktoré najdu vchod do rybovodu. Vybudovanim
hatt aMVE rovnako ddjde kspomaleniu toku, ktoré spolu so vzdutim hladiny sposobi na
niekol'kokilometrovom useku podhorskej ricky zmenu prostredia, kde prudivé (lotické) prostredie sa zmeni na
stojaté (lenitické) prostredie, ¢o spdsobi zmenu ichtiocenézy, hydrofauny a tieZ negativne ovplyvni manaZzment
rybarskeho obhospodarovania rybarskych revirov na rieke Hron. Umelé prehibenie koryta pod vodnou hradzou
giastocne zlikviduju a zmenia ZivoZisne spolofenstva zijuce na dne rieky. KUZP poukazuje na Smernicu
Eurépskeho parlamentu a Rady EU 200/60EC tzv. Ramcovi smernicu o vode (RSV), ktora poskytuje zakladny
legislativny rdmec pre komplexnu ochranu a riadenie vodnych zdrojov s cielom zabranit’ zhor3ovaniu stavu véd
a s cielom dosiahnut’ obnovu poskodenych vodnych utvarov a pod. PoZiadavky RSV su obsiahnuté v plane
manaZzmentu prislu§ného povodia, ktory obsahuje program opatreni. Planované vodné dielo Rudno nad Hronom
spadd do utvaru povrchovej vody SKE0004. Jedna sa o vodny utvar s priemernym ekologickym stavom
a s nedosahujucim dobrym chemickym stavom, pri¢om hlavnymi vplyvmi si bodové zdroje znegéistenia, difuzne
zdroje znecistenia a hydromorfologické zmeny. Vodny utvar je zarovefi kandidatom na vyrazne zmeneny vodny
utvar. V uvedenom vodnom ttvare boli navrhnuté opatrenia na eliminaciu vyznamného narusenia pozdiznej
spojitosti riek habitov a to spriechodnenim dvoch uZ existujucich vodnych stavieb s vysokou prioritou realizacie
tohto opatrenia do roku 2015. Vystavbou VD Rudna nad Hronom by doslo k vytvoreniu d’alej prekazky na toku
rieky Hron, ¢o méZe vyznamne zmenit prirodzend Struktiru povrchovych vad a substrat koryta rieky, ktoré su
vyznamné pre poskytnutie vhodnych habitov a podmienok pre prirodzent udrzatelnost vodnej populacie.
Zmeny hydromorfologickej Struktury substratu koryta rieky méZu negativne ovplyviovat akvaticku populaciu,
atym mozu viest' aj k zhorSeniu stavu utvaru povrchovej vody SKR0004. Ked'?e hlavnym environmentalnym
cielom pre atvary povrchovej vody podla RSV je vykonanie opatreni na zabranenie zhor3enia ich stavu a ich
ochrana. zlepSovanie a obnovovanie tak, aby sa dosiahol dobry stav véd do roku 2015 je nepristupné, aby sa vo
vodnom utvare SKR0004, ktory nie je v dobrom stave, podnikli také kroky, ktoré by viedli k zhorSeniu stavu
vodného utvaru atym zarovei boli vrozpore s RVS ako aj vrozpore s Vodnym planom SR. Na zéklade
uvedeného KUZP povazuje vystavbu VD Rudno nad Hronom v rozpore so zaviznym dokumentom pre vietky
¢lenské krajiny — Ramcovou smernicou o vode, ako aj s Vodnym planom SR. PovaZuje predlozeny zamer za
rozpor so zaujmami ochrany prirody v tomto tiizemi a preto Ziada, aby bol uvedeny zamer posudzovany podl’a
zakona

Obvodny pozemkovy iirad. Ziar nad Hronom (list €. 2012/00241, zo dna 27.02.2012): Podla
priloZeného zoznamu pozemkov, ktoré si dotknuté ¢innost'ou vodného diela si vedené ako trvaly travny porast
aornd pdda, nepatrni cast tvoria zahrady v k. u. Rudno nad Hronom a Vozmca. Nakolko s realizaciou
investi¢ného zameru sa predpoklada s trvalym zaberom polnohospodarskej pody pre vystavbu budovy male)
vodnej elektrarne, d’alej spevnen¢ plochy, tprava koryta Hrona, pristupové komunikacie a rozne terénne tipravy,

¢o ma negativny vplyv na Zivotné prostredie. Ako d’al3i negativny vplyv na polnohospodarsku podu sa prejavi
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pocas vykonavania stavebnych prac. V désledku prejazdu tazkych mechanizmov pri vykonavani prac dojde
k utlaganiu podorni¢ia a celkového zhorSenia fyzikalnych vlastnosti pddy a preto je potrebné prijat’ také
opatrenia, aby nedoslo k poskodeniu polnohospodarskej pddy. Vzhl'adom k tomu, ze pri navrhovanej ¢innosti
Vodného diela Rudno nad Hronom je dotknutych pomerne vel'ké mnozstvo parciel v k. u. Rudno nad Hronom
a Voznica povazuje za potrebné zamer posudzovat’.

Obvodn¥ urad Zivotného prostredia v Banskej Stiavnici. stale pracovisko Zarnovica:
»  Usek Statnej spravy odpadového hospodarstva (list ¢.: B2012/00159/ZC zo diia 07.03.2012):
K predloZzenému zameru dava kladné stanovisko za dodrZania nasledovnych podmienok:
1. S odpadmi je potrebné nakladat v sulade so zakonom o odpadoch. Sp6sob nakladania s odpadmi a ich
zneskodiiovania resp. zhodnocovania zaznamenavat' na evidencny list o odpadoch v zmysle vyhlasky MZP
SR ¢. 283/2001 Z.z. o vykonani niektorych ustanoveni zékona o odpadoch.
2. Odpady vzniknuté pocas stavby a prevadzky odovzdavat' len osobe opravnenej na nakladanie s odpadmi.

Na zaklade uvedeného netrva na d’alSom posudzovani.

= Usek §tatnej vodnej spravy . d’alej len ,,SVS*, (list &.: B/2012/00160/ZC-KOC zo diia 29.02.2012):
Uvadza v stanovisku, Ze za SVS je podl'a § 60 ods. 1 pism. a) bodu 4 a v nadviznosti na § 60 ods. 1 pism. c)
vodného zékona prislu$nym organom SVS na vyjadrenie Krajsky trad Zivotného prostredia.

= Usek §titnej spravy ochrany prirody a krajiny (list &.: B/2012/00158-02/ZC zo dita 05.03.2012):

V stanovisku uvadza, Ze k navrhovanej &innosti zaujala stanovisko aj odborna organizacia Stitna ochrana
prirody SR (SOP SR), Regionalne centrum, ochrany prirody vo Zvolene, Sprava Chranenej krajinnej oblasti
Stiavnické vrchy listom &.: 89/AM/2012 zo dita 23.2.2011, z ktorého vyplyva, Ze s vystavbou Vodného diela
Rudno nad Hronom nestihlasi. SOP SR vo svojom stanovisku uvadza: V uznesenividdy SR ¢. 178/2011 k ndvrhu

koncepcie vyuZitia hydroenergetického potencidalu vodnych tokov SR do roku 2030 su navrhnuté profily, na
ktorych sa vodné diela z technického hladiska daju realizovat. Vystavba vodnych diel na uvedenych profiloch
nebola vsak vtomto dokumente posudend z hladiska ochrany prirody. Preto je potrebné vypracovat dalsi
vSeobecne zavizny materidl, ktory posudi z hladiska zachovania prirodnych hodndt cely vsek vodného toku
s navrhovanymi profilmi a uréi, ktoré z profilov su vhodné pre vystavbu vodnych diel. Pokial takyto materidl
neexistuje, budeme respektovat’ Koncepciu energetického vyufitia hydroenergetického potenciilu vodnych
tokov v SR, vypracovanit SOP SR. V tomto materidli Vodné dielo Rudno nad Hronom sa nenachddza.

Na zaklade posudenia predloZeného zémeru a stanoviska SOP SR, Spravy CHKO Stiavnické vrchy
v Banskej Stiavnici organ 3tatnej spravy ochrany prirody a krajiny ku navrhovanému rieSeniu v zmysle
predloZeného zameru: ,, Vodné dielo Rudno nad Hronom* v extravilane k.u. Rudno nad Hronom a Voznica dava
zaporné stanovisko a trva na d’alSom posudzovani podl’a zikona.
»  Usek prevencie zavaznvch priemyselnvch havarii (list &.: B/2012/00161/ZC-DK zo diia 29.02.2012):
K predmetnému zdmeru nema pripomienky, nakol'ko navrhovana &innost’ svojim rozsahom nebude mat’ vplyv
na podnik kategorie ,,.B*, CMK, s.r.o..

SOP SR Regionilne centrum ochrany prirodv vo Zvolene. Sprava Chranenej kraiinnej oblasti
Stiavnické vrchv, Banska Stiaavnica. dalej len ,SOP SR, (list & 89/AM/2012 zo diia 23.2.2012):
V stanovisku uvadza nasledovné skuto¢nosti: SOP SR, Sprava CHKO Stiavnické vrchy k zameru predmetne;j
stavby (vtedy pod ndzvom Mala vodna elektrarefi na Hrone v lokalite Rudno nad Hronom, rkm 99,35) sa
vyjadrovala uz 13.10.2005 stanoviskom &. 628/AM/2005. Stanovisko bolo zaslané na MZP SR a na Obvodny
trad ZP Banska Stiavnica, stile pracovisko Zarnovica. V nasich stanoviskach sme s vystavbou MVE Rudno nad
Hronom nesuhlasili. KU ZP v Banskej Bystrici, diia 4. augusta 2011, zvolal pracovné stretnutie, kde za uasti
zastupcov MZP SR, KUZP Banska Bystrica, VUC Banska Bystrica, vietkych ObU ZP v Banskobystrickom
kraji, sme vyslovili nase stanovisko k vystavbe vetkych malych vodnych elektrarm na strednom useku Hrona.
Jeho stru¢né zhrnutie je nasledovné: V uzneseni vlady SR & 178/2011 k navrhu koncepcie vyuZitia
hydroenergetického potencialu vodnych tokov SR do roku 2030 st navrhnuté profily, na ktorych sa vodné diela
z technického hl'adiska daju realizovat. Vystavba vodnych diel na uvedenych profiloch nebola vsak v tomto
dokumente posudend z hladiska ochrany prirody. Preto je potrebné vypracovat d'al§i vieobecne zavizny
material, ktory posidi z hl'adiska zachovania prirodnych hodnét cely dsek vodného toku s navrhovanymi
profilmi a ur¢i, ktoré z profilov su vhodné pre vystavbu vodnych diel. Pokial takyto materiél neexistuje, budeme
reSpektovat’  Koncepciu energetického vyuZzitia hydroenergetického potencidlu  vodnych tokov v SR,
vypracovani SOP SR. V tomto materiali Vodné dielo Rudno nad Hromom sa nenachadza. Najblizsia
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pocas vykonavania stavebnych prac. V désledku prejazdu tazkych mechanizmov pri vykonavani prac déjde
k utlaéaniu podorni¢ia acelkového zhorSenia fyzikalnych vlastnosti pédy a preto je potrebné prijat také
opatrenia, aby nedoslo k poskodeniu polnohospodarskej pody. Vzhl'adom k tomu, ze pri navrhovanej ¢innosti
Vodného diela Rudno nad Hronom je dotknutych pomerne vel'ké mnozstvo parciel v k. i. Rudno nad Hronom
a Voznica povaZuje za potrebné zamer posudzovat’.

Obvodnv urad Zivotného prostredia v Banskej Stiavnici. stale pracovisko Zarnovica:
»  Usek §tatnej spravv odpadového hospodarstva (list €.: B2012/00159/ZC zo diia 07.03.2012):
K predloZenému zameru dava kladné stanovisko za dodrZania nasledovnych podmienok:
1. Sodpadmi je potrebné nakladat v sulade so zdkonom o odpadoch. Sposob nakladania s odpadmi a ich
zneskodnovania resp. zhodnocovania zaznamenavat' na evidenény list o odpadoch v zmysle vyhlasky MZP
SR ¢. 283/2001 Z.z. o vykonani niektorych ustanoveni zdkona o odpadoch.
2. Odpady vzniknuté pocas stavby a prevadzky odovzdavat’ len osobe opravnenej na nakladanie s odpadmi.
Na zaklade uvedeného netrva na d’alSom posudzovani.
= Usek 3tatnej vodnej spravy . dalej len ,,SVS*, (list &.: B/2012/00160/ZC-KOC zo diia 29.02.2012):
Uvadza v stanovisku, Ze za SVS je podl'a § 60 ods. 1 pism. a) bodu 4 a v nadviznosti na § 60 ods. 1 pism. c)
vodného zékona prislu§nym organom SVS na vyjadrenie Krajsky tirad Zivotného prostredia.
»  Usek §tatnej spravv ochrany prirodv a krajinv (list €.: B/2012/00158-02/ZC zo dina 05.03.2012):
V stanovisku uvadza, Ze k navrhovanej &innosti zaujala stanovisko aj odborna organizacia Statna ochrana

prirody SR (SOP SR), Regionalne centrum, ochrany prirody vo Zvolene, Sprava Chranenej krajinnej oblasti
Stiavnické vrchy listom &.: 89/AM/2012 zo diia 23.2.2011, z ktorého vyplyva, Ze s vystavbou Vodného diela
Rudno nad Hronom nesthlasi. SOP SR vo svojom stanovisku uvadza: V uzneseni viddy SR ¢. 178/2011 k ndvrhu
koncepcie vyuZitia hydroenergetického potencialu vodnych tokov SR do roku 2030 su navrhnuté profily, na
ktorych sa vodné diela z technického hladiska daji realizovat. Vystavba vodnych diel na uvedenych profiloch
nebola vsak v tomto dokumente posiudend z hladiska ochrany prirody. Preto je potrebné vypracovat dalsi
vSeobecne zavdzny materidl, ktory posudi z hladiska zachovania prirodnych hodnét cely isek vodného toku
s navrhovanymi profilmi a urci, ktoré z profilov sii vhodné pre vystavbu vodnych diel. Pokial takyto materidl
neexistuje, budeme respektovat’ Koncepciu energetického vyuiitia hydroenergetického potencidilu vodnych
tokov v SR, vypracovanit SOP SR. V tomto materiali Vodné dielo Rudno nad Hronom sa nenachddza.

Na zéklade postdenia predloZeného zémeru a stanoviska SOP SR, Spravy CHKO Stiavnické vrchy
v Banskej Stiavnici organ 3tatnej spravy ochrany prirody a krajiny ku navrhovanému rieSeniu v zmysle
predloZeného zameru: ,, Vodné dielo Rudno nad Hronom* v extravilane k.i. Rudno nad Hronom a Voznica dava
zaporné stanovisko a trva na d’alSom posudzovani podl’a zakona.
»  Usek prevencie zavaznvch priemyselnveh havarii (list ¢.: B/2012/00161/ZC-DK zo dfia 29.02.2012):
K predmetnému zameru nema pripomienky, nakol’ko navrhovana ¢innost’ svojim rozsahom nebude mat’ vplyv
na podnik kategorie ,,.B*, CMK, s.r.o0..

SOP SR Regionalne centrum ochrany prirodv vo Zvolene, Sprava Chranenej krajinnej oblasti
Stiavnické vrchy, Banska Stiaavnica. dalej len ,SOP SR*, (list ¢&. 89/AM/2012 zo dia 23.2.2012):
V stanovisku uvadza nasledovné skutoénosti: SOP SR, Sprava CHKO Stiavnické vrchy k zameru predmetnej
stavby (vtedy pod ndzvom Mald vodna elektrarefi na Hrone v lokalite Rudno nad Hronom, rkm 99,35) sa
vyjadrovala uz 13.10.2005 stanoviskom ¢. 628/AM/2005. Stanovisko bolo zaslané na MZP SR a na Obvodny
urad ZP Banska Stiavnica, stale pracovisko Zarnovica. V nasich stanoviskach sme s vystavbou MVE Rudno nad
Hronom nesthlasili. KU ZP v Banskej Bystrici, dna 4. augusta 2011, zvolal pracovné stretnutie, kde za ucasti
zastupcov MZP SR, KUZP Banska Bystrica, VUC Banska Bystrica, vietkych ObU ZP v Banskobystrickom
kraji, sme vyslovili naSe stanovisko k vystavbe vietkych malych vodnych elektrarni na strednom tiseku Hrona.
Jeho stru¢né zhrnutie je nasledovné: V uzneseni vlady SR & 178/2011 knavrhu koncepcie vyuZitia
hydroenergetického potencialu vodnych tokov SR do roku 2030 su navrhnuté profily, na ktorych sa vodné diela
z technického hl'adiska daju realizovat. Vystavba vodnych diel na uvedenych profiloch nebola viak v tomto
dokumente posidena z hladiska ochrany prirody. Preto je potrebné vypracovat dalsi vieobecne zavizny
material, ktory posidi z hl'adiska zachovania prirodnych hodnét cely usek vodného toku s navrhovanymi
profilmi a ur¢i, ktoré z profilov su vhodné pre vystavbu vodnych diel. Pokial takyto material neexistuje, budeme
redpektovat’  Koncepciu energetického vyuZitia hydroenergetického potencialu  vodnych tokov v SR,
vypracovani SOP SR. V tomto materiah Vodné dielo Rudno nad Hronom sa nenachidza. Najblizsia
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odsthlasenda MVE na rieke Hron je v Ziari nad Hronom. Na zéklade uvedeného: SOP SR, Spriva CHKO
Stiavnické vrchy s vystavbou Vodného diela Rudno nad Hronom nesiihlasi.

Obvodny urad v Ziari nad Hronom. odbor civilnej ochranv a krizového riadenia (list &. ObU-ZH-
CO-2012/00893-2 zo dria 21.02.2012): Vydava suhlasné stanovisko k predmetnému zameru, nakol'ko zo zdmeru
nevyplyva. ze by mohlo ddjst’ k porudeniu zakona o civilnej ochrane obyvatel'stva a netrva na tom, aby bol

zamer posudzovany podl’a ziakona.

Obvodnv lesnv_urad v_Zarnovici (list & 2012/00097 zo dna 16.2.2012): Urad nema namietky
k realizacii ¢innosti uvedenych v predloZzenom zamere ,,Vodné dielo Rudno nad Hronom* (variant A aj B) za
predpokladu, Ze neddjde k zaberu lesnych pozemkov ani k inému narudeniu zaujmov lesného hospodarstva.

V pripade realizacie stavebnych ¢innosti v ochrannom pasme lesa ( 50 m od okraja lesnych pozemkov)
Jje navrhovatel’ zameru: Hydroenergia, s.r.o. povinny poZiadat' tunaj3i irad o udelenie suhlasu v zmysle § 10 ods.
2 zakona €. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorsich predpisov.

Obvodny tirad pre cestnii dopravu a pozemné komunikicie Ziar nad Hronom.. (list ¢&.
8/2012/00381 zo dna 06.03.2012): Ako prisluny cestny spravny organ pre cesty II. alll. triedy z pohladu
dopravy nie je potrebné predmetny zamer posudzovat’ v zmysle zadkona.

Regionalny urad verejného zdravotnictva, Ziar nad Hronom. dalej len ,RUVZ* (list &.
D/2012/00258 zo dita 22.02.2012): K predlozenému zameru RUVZ vydava sithlasné zavizné stanovisko
anepoklada za potrebné vypracovat spravu o hodnoteni. Zaroveri navrhuje, aby prisluiny organ poZadoval
nasledovné:

Nakolko sa v budove vodného diela Rudno nad Hronom uvazuje s priestormi pre $tyroch pracovnikov, ktori
budi vykondvat' revizie, kontroly, opravy, ¢i montdZe, je potrebné pre tychto pracovnikov zabezpedit
zariadenie na osobnu hygienu s tym, Ze toto zariadenie bude $pecifikované vo vy33om stupni PD a malo by
pozostavat z WC, pisoaru, umyvadla a sprchovacieho boxu. Musi tu byt zabezpe&ené dostatodné mnozstvo
teplej vody. Zariadenie na osobni hygienu moze vyuzivat vodu z navrhovanej studne v pripade, Ze bude
splniat’ poziadavky na vodu uréent na 'udsku spotrebu a kontrolu kvality vody uréenej na 'udsku spotrebu v
zneni nariadenia vlady SR ¢&. 496/2010 Z. z. ktorym sa meni a doplia nariadenie vlady SR &. 354/2006 Z. z.
Odkanalizovanie takto ziskanych splagkovych véd musi byt vzhl'adom na zaplavové uzemie riedené tak, aby
tieto vody neboli zdrojom kontamindcie Zivotného prostredia t. j. podzemnych vod a pédy. Vzhl'adom na
tito skutoénost’ je potrebné navrhnit zodpovedajuci typ akumulacie, Cistenia a likvidacie splaskovych
odpadovych vod.

Slovenskv vodohospodarskv podnik, §.p.. Banska Bvstrica. d’alej len ,,SVP* (list zn.: CS60 /2012
/CZ3605 /2012-210, zo dfia 07.03.2012): Podl'a stanoviska SVP budi navrhovanou ¢&innostou dotknuté
odtokové pomery vodného roku Hron (spravcovské ¢islo 007), ktoré je v zmysle Vyhlasky &. 211/2005, ktorou
sa ustanovuju vodohospodarsky vyznamné vodné toky a vodarenské vodné toky zaradeny medzi
vodohospodarsky vyznamné vodné toky. Vystavbou VD bude dotknuté uzemie tseku Hrona od konca
prehibenia koryta pod vytokom z MVE (cca 200 m) az po koniec vzdutia, ktoré siaha cca 3,0 km nad hat.
Priamo dotknutym uzemim v toku budi miesta vystavby objektov hate, MVE a koryta nad a pod hatou. mimo
toku vystavba ovplyvni izemie v bezprostrednom okoli toku, vystavbou hradzi a drénov na hatou. Navrhovany
hydroenergeticky stupei svojim vzdutim ovplyvni hladinu Hrona v k.i. obce Voznica a bude mat vplyv na
celkovy vodny rezim Hrona. Ked'ze predmetna ¢innost bude mat vplyv na odtokové pomery vodného toku,
Ziada zamer posudzovat’ podl’a zikona. Ako optimélny variant bol vyhodnoteny variant .A*. k ¢omu sa SVP
vyjadril na zaklade Studie, ktord mu predlozil navrhovatel. SVP predlozilo k $tudii pripomienky, ktoré Ziada
zapracovat' aj ako pripomienky k predloZzenému zameru v procese posudzovania. Ide o nasledovné pripomienky:

sulad s koncepciou vyuZitia hydroenergetického potencialu vodnych tokov SR do roku 2030, ktort schvalila
vlada SR uznesenim ¢&. 178/2011 zo dna 09.3.2011 sohladom na environmentalny aspekt, zaujmy
dotknutych organov a ucastnikov, v izemi dotknutom vystavbou VD Rudno nad Hronom

d’alia pripomienka tyka technického rieSenia stavby v jednotlivych stupnoch projektovej dokumentécie
Ziada deklarovat’ vypocet predpokladanej ro¢nej vyroby elektrickej energie v danej lokalite

technické riedenie prevadzania Strkovych nanosov pozaduje rie§it’ sii¢asne dvoma spdsobmi
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Ziada deklarovat’ vplyv prevadzky MVE na uroven hladiny podzemnej vody v ramci hydrodynamického
vzdutia a to na zaklade matematického modelu zmeny prudenia spodnych véd
navrhuje siet’ pozorovacich sond hladin podzemnych véd
v predmetnej lokalite su vybudované zavlahové a odvodiiovacie hydromelioraéné zariadenia v sprave
organizacie Hydromelioracie §.p., o méze byt vo vzajomnom strete stavebnych objektov
ma pripomienky k prevedeniu prietoku Q100 pri urovni hladiny na kéte 207,00 m. n. m.
pre zamedzenie pohybu ryb do vtokovej ¢asti vodnej elektrarne (VE) pozaduje osadit’ elektronické
odpudzovace ryb
Ziada stanovenie urovne hladiny Q100 na zaklade hydrotechnického vypo¢tu priebehu hladin

K predloZzenému zameru uvadza pripomienky formalneho charakteru:
Na str. 74 je nespravne uvedené Nariadenie vlady SR €. 296/2005 Z.z., ktorym sa ustanovuju poziadavky na
kvalitu a kvalitativne ciele povrchovych vdd a limitné hodnoty ukazovatel'ov znecistenia odpadovych vod
a osobitnych vod. Toto bolo zrusené a nahradené nariadenim vlady SR €. 269/2010.
na str.¢. 75 v kapitole, ktora popisuje opatrenia na zabezpecenie protipovodiiovej ochrany je uvedeny zidkon
666/2004 Z.z. o ochrane pred povodiiami. Zakon bol zruSeny a nahradeny zakonom ¢&. 7/2010.
Na str. &. 14 v kapitole, ktora psuje odvodnenie uzemia na l'avej strane Hrona je uvedeny nespravny nazov
potoka. Nazov potoka z DIhého lazu opravit’ na potok Kolienec zausteny v r. km 100,34 toku Hrona.

Urad pre regulaciu Zelezni¢nej dopravv, sekcia ¥pecialneho stavebného dradu. Bratislava. dalej
len ,,URZD* (list zn.:916/2012-S4/J-Su/zamer, zo diia 23.02.2012): V stanovisku URZD oznamuje, Ze diiom 1.
januara 2010 nadobudol u€innost’ novy zakon ¢&. 513/2009 Z. z. o drahach, podla ktorého:
ochranné pasmo drahy (OD) je podla § 3 ods. 3 pism. a) : ,Hranica ochranného pasma drahy je pre
Zelezniénu drahu 60 metrov od osi krajnej kol'aje, najmenej viak 30 metrov od vonkaj$ej hranice obvodu
drahy*
obvod drahy (OD) je podla § 3 ods. 3 pism. a) ,,Obvod drahy je tri metre od vonkajsieho okraja telesa
Zeleznitnej drahy a stavieb, kondtrukcii a pevnych zariadeni, ktoré su jej sucastou, ak ide o Zelezni¢nu
drahu.*
Tuto skuto€nost” pozaduje zapracovat do &asti zameru, Ochranné pasma a Zoznam zédkonov a plne
respektovat’. Dalsi stupefi pozaduje URZD predlozit na vyjadrenie prevadzkovatelom drahy (Zel. trat' a vlecka)
a'URZD na postdenie.

Zeleznice Slovenskej republiky, Generilne riaditePstvo. odbor expertizv, Bratislava. d’alej len
~ZSR* (list zn.: 12443/2012/0420-2, zo diia 03.03.2012): ZSR predlozili nasledovné stanovisko: Z hFadiska
rozvojovych zaujmov ZSR k stavbe elektrarne nemaju namietky, ak budi dodrzané nasledovné podmienky:

realizaciou stavby nesmie v ziadnom pripade dojst’ k ohrozeniu ani obmedzeniu bezpecnosti Zelezni¢nej
dopravy a k naru3eniu stability a odvodnenia Zelezni¢ného telesa,

projekt pre stavebné povolenie s prednym vyzna€enim vietkych objektov zasahujicich do OPD (budovy,
hat,, elektrické vedenie, terénne Gipravy, Gpravy ciest, pripadné prelozky podzemnych vedeni, oporné mury,
predpokladané vzdutie hladiny apod.), Ziadame predlozit na vydanie stanoviska cestou OR Zvolen
M.R Stefanikia 295/2, 960 02 Zvolen. projekt musi obsahovat situaciu v mierke M 1:1000 s presnym
vyznagenim objektov vo vztahu k ZelezniCnej trati, t.j. kilometrickd poloha objektu zakreslena do JZM
a zakotovanie minimalnej vzdialenosti daného objektu od osi kolaje. V pripade krizovania elektrickej
pripojky so zelezni¢nou tratou ( vzduiného i podzemného), projekt musi obsahovat presné vyznagenie
polohy kriZzovania s uvedenim kilometrickej polohy zakreslenej do JZM, pozdizny a rie¢ny rez v mieste
krizovania ako i vzdialenosti stipov, pripadne montaznych jam od osi kol'aje,

v pripade zasahu do pozemkov v sprave ZSR je potrebné poziadat o vyjadrenie SR, Stredisko hospodarenia
s majetkom, Regionalne pracovisko Zvolen.

Narodna diaPnicna spolocnost’ a.s., Bratislava. d’alej len ,NDS* (list zn.: 40201/58958/2011. zo diia
19.9.2011): NDS - prevadzkovy usek po prestudovani zameru predklada nasledovné stanovisko:
zamer zasahuje v zmysle zdkona &. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikéiciach (cestny zakon) v zneni
neskor3ich predpisov do pravom chranenych zaujmov NDS a to z dévodu, Ze s planovanou vystavbou malej
vodnej elektrarne (dalej len MVE) je spojena istavebna ¢innost' v ochrannom pasme rychlostnej cesty

(Dalej fen RC )R,
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cela stavba, uprava koryta Hron, ako i samotna hat’ sa ma budovat’ v bezprostrednej blizkosti RC R1,
povaZuje za potrebné, aby zamer pojednaval o mozZnych vplyvoch predmetnej planovanej stavby a vzdutia
koryta rieky Hron na majetok nachadzajuici sa vo vlastnictve NDS a v ramci neho hlavne na teleso RC R1,
ako 1 na blizke okolie v rdmci prav NDS a zauymov najmai: (vodny reZim, stabilita cestného telesa, priepusty,
mosty, mury,
poklada za potrebné vypracovat’ zoznam moznych planovanych rizik vystavby MVE pre RC R1 a z toho
vyplyvajuce mozné predpokladané opatrenia, ktoré bude nutné zo strany investora z preventivnych dévodov
navrhnut a zrealizovat' v zaujyme ochrany nasej RC R1,
planovana realizacia prac musi byt podl'a NDS navrhnuta tak, aby pocas vykonavania prac nebola ohrozena
bezpetnost’ a obmedzend plynulost’ premavky na RC R1, aby bol dodrzany zakaz pohybu pesich a statia
vozidiel na RC,
poklada za potrebné, aby sa k predloZzenému zameru vyjadril icestny spravny organ, ktorym je pre RC
ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky (d’alej len ,MDVRR SR*),
NDS odporica predmetny zamer posudzovat’ podl’a zikona
Za predpokladu reSpektovania podmienok neméa NDS zasadné vyhrady voci predloZenému zameru, v pripade Ze
MDVRR SR podpori predmetny zamer, pozaduji aby im bol zaslany d’alsi stupen projektovej dokumentacie.

Slovenskv rvbarskv zviz — Rada Zilina, dalej len ,,SRZ* (list zn.: 1666/1161/11 — OTV, zo dia
5.10.2011): S predloZenym zdmerom nesuhlasi a v stanovisku uvadza nasledovné dovody:
podla stanoviska SRZ :je planované Vodné dielo Rudno nad Hronom v rozpore so Smernicou o vode,
pretoZe vytvori migra¢nu bariéru na rieke Hron a spdsobi tak neZiaducu fragmentaciu vodného ekosystému

navrhovany rybovod povazuje za nevhodny a vysoko selektivny pre ryby vyskytujice sa v danom useku
rieky Hron
spomalenie prudenia vody a vzdutie hladiny spdsobi zmenu na niekolko kilometrovom useku podhorskej
rieky, zmenu prostredia, kde prudivé (lotické) prostredie sa zmeni na stojaté (lenické) prostredie, ¢o spdsobi
zmenu ichtiocenézy, hydrofauny atieZ negativne ovplyvni manaZment rybarskeho obhospodarovania
rybarskych revirov na rieke Hron
K predloZenému zdmeru SRZ uvadza pripomienky tykajuice sa obsahu zameru ako informécii a udajov
o ichtyofaune, ktoré v zamere nie su aktualne, alebo absentujui informacie o rybarskom hospodareni, pricom
vodné dielo bude priamo ovplyviiovat’ rybéarske reviry, podla SRZ v zamere chyba objektivne zhodnotenie
vplyvu planovanej vodnej stavby s hydraulickym vyuZitim na vodny ekosystém atd’. Tieto a d’alsie pripomienky
zo stanoviska budu zohl'adnené pri uréenf rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti podl'a §30 zakona.
ZSR poukazuje na to, Ze v zamere nie je vypracovany nulovy variant a variant A a B st takmer identické.
Do rozsahu hodnotenia poZzaduje SZR zapracovat’ tieto podmienky:
posudit’ ovplyvnenie hladiny podzemnych vod, najméd k objektom zastavby obce Rudno nad Hronom
a Voznica,
spracovat’ vplyv l'adochodu a vytvorenej l'adovej celiny na ¢ast intravilanu obce Rudno nad Hronom
a Voznica a pril'ahlého extravilanu dotknutych obci.
Vypracovat’ spdsob, ktorym bude investor zabezpelovat prevadzanie priplavovanych Fadovych kryh
a striefiov cez profil hate (objekt buduicej hate spdsobi prekazku, ktora moze vytvorit' nad profilom hate
Fadovu celinu vo velkom objeme a teda méze dojst’ k zaplaveniu celej oblasti nad profilom hate s dopadom
na cestu a Zeleznicu.
Vykonat' ichtyologicky prieskum miniméine v 3 lokalitach (nad planovanym vzdutim rieky Hron, v mieste
planovaného vzdutia na rieke Hron, pod hridzou vodného diela na rieke Hron), ato zvlast v jarnom
a jesennom obdobi. vysledky prieskumu spracovat’ vo forme ichtyologickej studie, ktora bude obsahovat
prehl'ad druhového zloZenia ryb so zatriedenim ryb do jednotlivych ekologickych skupin podla narokov na
migracie, $pecifikaciu chranenych druhov ryb a vyhodnotenie zakladnych ichtyologickych ukazovatelov
pocetnost’ (abundancia), ichtyomasa a produkcia ryb. V studii je potrebné zhrnit' vietky negativne vplyvy
na vodny ekosystém a rybarske hospodarenie a navrhnit' opatrenia na eliminovanie negativnych vplyvov.
Na terénny vyskum je potrebné pozvat' zastupcov SRZ — Rada Zilina a SOP SR.
Podra idajov o ichtyofaune vypracovat najvhodnejsi variant rybovodu.
Vypracovat znalecky posudok za ii¢elom vy¢islenia hodnoty ichtyofauny dotknutych rybarskych revirov.
Zhodnotit' ekonomicky prinos vyrobenej elektrickej energie voéi negativnym vplyvom vzniknutym na
Zivotnom prostredi v danom tizemi.
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Vykonat hydrobiologicky prieskum zamerany na druhové zloZenie, podetnost (abundancia) a biomasu
zoobentosu. Vyhodnotit' zistené vysledky Vo vztahu kzameru vystavby MVE sd6razom na to, Ci
v dosledku vystavby MVE déjde k zniZeniu potetnosti zoobentosu, resp. ktorych druhov, a ako to ovplyvni
potravnu zéakladiiu ryb a tiez kvalitu vody.

Zhodnotit' vplyv na vyru§ovanie a ihyn druhov pri stavebnych pracach. SRZ Ziada posudzovanie zimeru
podl’a zikona.

Obec Voznica (list &. 43/2012 z diia 02.03.2012): Obec sa oboznamila s predloZzenym zamerom a po
predloZeni zdmeru na obecnom zastupitel'stve Ziada, aby bol zimer posudzovany podl’a zikona. Zéroveii obec
Ziada vykonat upravy v koryte toku aZ nad l'avostranny vtok potoka Richiiava, aby sa zabranilo vybreZeniu toku
rieky Hron mimo koridoru toku. Prevadzka MVE zvysi riziko zvySenej hladiny podzemnych vod v obci
Voznica, hlavne pri mozZnych zaplavach, TaktieZ sa zvysi riziko zaplav a vybreZovaniu v6d pri zamrznuti roku
a tvorby l'adovych kryh (spomalenie toku).

K predmetnému zdmeru sa podla § 23 ods. 4 zdkona ako dotknuty subjekt nevyjadrilo Okresné
riaditel'stvo hasi¢ského zachranného zboru v Ziari nad Hronom, Krajsky pozemkovy turad v Banskej Bystrici
a obec Rudno nad Hronom.

Verejnost’ sa v priebehu zistovacieho konania v zmysle podla § 23 ods. 4 zakona mohla vyjadrit
k navrhovanej ¢innosti do 21 dni od doby zverejnenia zdmeru na webovom sidle a od zverejnenia oznadmenia
dotknutou obcou.

Zainteresovana verejnost, ob&ianske zdruZenie podporujiice ochranu Zivotného prostredia podl’a §
26 zdkona, sa vyjadrila k predloZenému zameru nasledovne:

Obdianske zdruZenie Slatinka (d’alej len OZ), sidlom P.O.BOX 67, BELA IV.6.,968 01 Zvolen (list
zo diia07.03.2012): OZ Ziada, aby bol predloZzeny zamer posudzovany podl’a zakona a to s cielom preukéazat’
stvislost medzi i¢el'om navrhovanej ¢innosti a Rimcovou smernicou o vodach — resp. manaZmentovym planom
tiastkového povodia Hrona. Oz dalej poukzuje v stanovisku na ciele Ramcovej zmluvy o vode (RSV)
a implementaciu RSV, ktorou je Vodny plan SR a manaZmentové plany povodi pre jednotlivé toky (ide
o strategické dokumenty prijaté vladou). OZ poklada zrealizovanie MVE za poruSenie ManaZmentového planu
&iastkového povodia Hrona v oblasti vyznamnych vplyvov, ktoré sa ¢lenia do 3 oblasti, a to naruSenie pozdiznej
spojitosti riek a biotopov, naruenie prienej spojitosti mokradi a inundacii s tokom a iné morfologické zmeny
a hydrologické zmeny. Podl'a OZ v povodi riecky Hrona bolo vytypovanych 255 prie¢nych objektov auz
v su¢asnosti je problém s financovanim na ich upravu alebo odstranenie, vytvaranie d’alSich objektov v toku
rieky je v rozpore s hlavnym cielom manaZmentu &iastkového povodia Hrona. OZ Ziada preukéazat’ od6vodnenie
navrhovanej ¢&innosti a posudenie variantov nie vrozliCnych lokalitach, ale s pouZitim alternativnych
technologickych rieSeni (umiestnenie hate v polovi¢nom profile toku, zachovanie v stifasnej podobe a vystavba
derivatnej MVE na samostatnom obtokovom kanali. Dalej Ziada posudit navrhovanii &innost v suvislosti
s ostatnymi navrhovanymi MVE v ramci a komplexné environmentalne zhodnotenie celospolotensky prospesnej
vyuzitenosti prirodného potenciilu rieky Hron. OZ Ziada a¢ast’ pri urfeni rozsahu hodnotenia navrhovanej

¢innosti.

Klub slovenskych turistov, sekcia vodnej turistiky, Bratislava (d'alej len KST), sidlom Zaborského
33, 831 03 Bratislava (list zo diia 05.03.2012): Nesthlasi s vystavbou predmetného vodného diela
s nasledujicich dévodov:
PredloZeny zamer nespiiia ciele uvedené v &asti zvy3enia podielu obnovitePnych zdrojov na vyrobe elektriny
v SR ani v ¢asti zvy$enia bezpecnosti a diverzifikacie dodavok energie SR, nakolko jej realny prinos pre
energetickd sustavu SR je podla KST zanedbatelny vzhladom na stdle zniZujicu sa vodnatost’ rieky
a predpoklada v kratkom €ase prevahu jej negativneho vplyvu. Planované mnozZstvo vyrobenej energie je
podl'a KST nadsadené.
Poklad4a za potrebné posudzovat vodné dielo Rudno nad Hronom v suvislosti s d’al§imi planovanymi
a vybudovanymi MVE na rieke Hron resp. ako sucast' ststavy vodnych diel. Z predloZeného zadmeru je
zrejmé a KST tiez predpoklada negativny vplyv na charakter pobreZnej vegeticie, povodné vodné
prostredie,. vy$ku podzemnej vody a zmenu jej pridenia, stavba bude mat najmi negativny dopad na ZP
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a s pozitivami vystavby, ktoré su uvedené v zamer KST nesthlasi a pripomienkuje ich, ako napr. premena

perejnatych tisekov toku na ,lovny rybnik“, o je poda nizoru KST v rozpore s prevadzkovym reZimom

planovaného VD, podl'a KST bude mat’ biokoridor ako zmieriiujiice opatrenie negativny dopad na vodné

ZivoCichy.

Poukazuje v stanovisku na nesulad navrhovanej ¢innosti s Ramcovou smernicou o vode RSV 2000/60/ES

implementovanej ako Vodny plan Slovenska, z ktorej vychadza Plan manaZmentu &iastkového povodia

Hrona atieZ Program revitalizacie Hrona. V zamere nie je podla KST preukazany silad medzi inymi

strategickymi koncepciami, napr. dostavba JEMO a d’al§imi zdkonmi, ¢i smernicami, na ktoré sa v zamere

navrhovatel’ odvolava v ¢asti VII. 1.3..

Novou prekaZzkou na vodnom toku rieky Hron sa vyrazne obmedzi pravo vodédkov na volny pohyb po rieke,

tok rieky sa vplyvom vystavby MVE zmeni (scenéria krajiny, stojaca voda, zregulované brehy, prechod cez

hat’) a prestane byt cielom pre vodidkov. Podla stanoviska KST je rozvoj cestovného ruchu na rieke Hron

ohrozeny. Poukazuje na zanik vodackej turistiky na dolnom toku rieky a s tym sivisiaca vybavenost’ pre

tuto oblast” Sportu., ako zanik poZiovni €lnov, kempov asluZieb obyvatel'stvu. v zamere absentuje

informacia o rieSenie zabezpecenia splavnosti vodného toku.

Podl'a KST ma hradzovy systém a ostatné stavebné objekty MVE predpoklady k zhor3eniu protipovodriovej

situacie, k vybreZovaniu a hromadeni I'adov zo zamrzajticej plochy

vystavba nie je v stlade s izemnoplanovacou dokumentaciou dotknutych obci ani VUC BBSK

KST dalej v stanovisku poukazuje na obsahové nedostatky zameru, na nesiihlas s variantmi a nulovym

variantom, ktorého vypracovanie v zamere chyba a iba sa s nim varianty porovnavaji. V zavere stanoviska sa
KST vyjadruje vSeobecne k vystavbe malych vodnych elektrarni a s ndzorom, Ze vyuZitie derivaénych MVE je
prijatelné a kompromisom medzi vystavbou MVE a Zivotnym prostredim. Poukazuje na nesplnenie si povinnosti
obce Rudno nad Hronom, informovani verejnosti o zdmere podl'a zdkona, vyvesenim na tradnej tabuly. KST
Ziada ucast’ pri uréeni rozsahu hodnotenia navrhovanej &innosti.

Obcianske zdruzenie Hron pre slobodné rieky, Zvolen (d’alej len OZ), sidlom P.0.BOX 2, 968 06
Zvolen (list zn.: 03/2012/MVE Rudno, zo diia 06.03.2012): S uvedenym zimerom zasadne OZ nesthlasi
a v zmysle zdkona o posudzovani Ziada posudzovanie podla zdkona. Podl'a stanoviska OZ ma posudzovaniu
¢innosti podl'a zdkona predchadzat” posudzovanie strategického dokumentu (SEA). Vzhl'adom na 3iroky rozsah
stanoviska, su dévody nestuhlasu OZ uvedené v skratenom zneni:
vznikne trvala bariéra toku, je to zasah do ekosystému rieky Hron, zhorienie Zivotného prostredia vodnych
ZivoCichov, rybochod nenahradi pévodny prirodzeny biokoridor,
poukazuje na vysledky monitoringu SOP SR na uZ prevadzkovanych MVE zapracované v materiily MZP
,»Plan manaZmentu povodia Hrona“, v ktorom siu MVE negativne hodnotené
poukazuje na obavy z vystavby malych vodnych elektrarni na dseku stredného Hrona (od VN Kozmalovce
po MVE Zvolen), predpoklada nenavratny ekologicky kolaps z hladiska kyslikovych reZimov a nizkych
vodnych stavov (zastavenie migracie vodnych Zivo&ichov)
OZ poukazuje na Ramcovii zmluvu o vode, jej implementaciu do slovenskych zakonov, ako vysledok
uvadza ManaZmentovy plan povodia Hrona, v ktorom st uvedené vyznamné morfologické zasahy do toku
ako negativne vplyvy na rie¢ny ekosystém, ktoré vystavba MVE podla OZ vykazuje a preto je v rozpore
s RSV &.2000/60/ES, Vodnym planom SR a Planom manaZmentu povodia Hrona
podla OZ bariéry v toku ako MVE spdsobia v &ase zraZkového obdobia urychlenie odtokov povrchovej
a spodnej vody, €o nie je cielom Vodného planu SR
v stanovisku poukazuje na obavy z ohrozenia majetku obyvatelov Zijucich v blizkosti toku z dévodu
synergického efektu znasobovania vodného prietoku z vypuiitania jednotlivych zdrzi, podobne v zimnom
obdobi k zamrzaniu zdrZi, zamrzaniu vi¢Sej vodnej plochy a vypustaniu Fadovych kryh z hati, vznik
rozsiahlych Fadovych bariér a zaplav na toku rieky Hron, zachytdvame a kumulovanie Fadovych kryh na
pilieroch elektrarni
poukazuje na moZné zat'aZenie obci pokutami porufenim RSV, zo strany Eurdpskej komisie
K samotnému predloZenému zameru sa vyjadrilo OZ nasledovne:
tvrdenia a hodnotenia nie si dostato¢ne rozpracované, zdokumentované a relevantne dokazané,
zamer je vytrhnuty zkontextu celej ekolégie rie¢neho ekosystému Hrona a hodnoteny samostatne
a izolovane nezavisle od uZ postavenych alebo planovanych d’algich prieénych hati a zdrzi MVE ¢&i ini
projekty (RC R1, JEMO 4, dostavba MO3/4),
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poukazuje na zavizni poZiadavku MZP SR — odbor hodnotenia a posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie k Navrhu koncepcie vyuZitia hydroenergetického potencialu vodnych tokov v SR (NKVHEPVT),
kde uvadza, Ze v useku nad VN Kozmalovce na toku Hron neodporida vystavbu MVE v stvislosti
s vystavbou blokov 3 a 4 atémovej elektrarne Mochovce a s tym suvisiace dopady (dodavka vody),
zamer ;je podla stanoviska OZ spracovany bez hospodarskej a ekonomickej analyzy vyhodnosti zameru
a bez analyzy environmentalnych nakladov a nakladov suvisiacich s vyuzivanim vodnych zdrojov, naklady
na sanaciu §k6d na krajinnych ekosystémoch a biotopoch, stratich Zivo¢iSnych druhov a strataich hodnoty
rybarskych revirov,
poukazuje na dokument NKVHEPVT a prilohu ¢&.1, ktorou si usmernenia MZP pre pripravu, realizaciu,
posudzovanie a povolovanie MVE, kde sa bez relevantnych prieskumov a kompletnych stanovisk
neodporida umiestitovat’ MVE v blizkosti Zeleznic, dial'nic, rychlostnych ciest a ciest I. a II. triedy, d’alej je
potrebné zohladnenie existencie a umoZnenia plavby, potom je to jednozna¢né potreba posudzovat zamer
vystavby malych vodnych elektrarni a nerusit’ realizciou splavnost’ vodnych ciest
d’alej OZ poukazuje na pridelenie profilu navrhovatelovi bez verejnej sutaZe s naslednym podpisovanim
zmliv o najme a rozpor so stavebnym zakonom
nesthlasi s tvrdenim, Ze UP Velkého tizemného celku Banskobystrického kraja sa nezaobera problematikou
malych vodnych elektrami a ich lokalizaciou na tokoch, ¢o je podl'a OZ zavadzajice a cituje z UP Velkého
uzemného celku Banskobystrického kraja odstavec, kde sa rie§si MVE a OZ Ziada o doplnenie d zameru tito
skuto¢nost’
poukazuje na tvrdenie v zamere, kde obce suhlasia so zdmerom a pisomny sthlas samospravy bude
vystaveny, azastava nazor verejného prerokovania navrhu s obyvatelmi obci, obec Voznica ma
vypracovany program hospodarskeho rozvoja a socialneho rozvoja na roky 2011- 2025

Podla OZ ma na danom tuzemi vystavba MVE prevaZujuce negativhe so zrejmymi nasledkami

a poukazuje na to, Ze prevySovat ma zaujem o ochranu Zivotného prostredia nad zdujmom jednotlivca.

Zaver

Obvodny turad Zivotného prostredia v Banskej Stiavnici vramci zisfovacieho konania posudil
navrhovanu ¢innost’ z hladiska povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta ;jej vykondvania, najmi jeho
unosné¢ho zataZenia a ochranu poskytovani podla osobitnych predpisov apodla vyznamu oc&akavanych
vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, siladu s izemno-planovacou dokumentaciou a trovne
spracovania zameru. Na zéklade informacii uvedenych v zamere s prihliadnutim na stanoviskd dorucené k
zameru od dotknutych organov a obci, ako aj na stanoviska zainteresovanej verejnosti rozhodol, tak ako je
uvedené vo vyrokovej &asti tohto rozhodnutia.

Zo zameru a stanovisk doru¢enych k zimeru vyplynuli najmi nasledovné dovody a poZiadavky
vo vzt'ahu k navrhovanej ¢innosti, pre ktoré je potrebné navrhovani €innost’ posudzovat’:

» vyskytli sa poZiadavky a pripomienky z pohladu obsahového spracovania zameru, nepostacujucich
informacii a inych potrebnych udajov, ktoré v zamere absentujui a ktoré bude potrebné dopracovat a
uviest' v Sprave o hodnoteni,

* zobsahu dorucenych stanovisk vyplynula potreba posudzovat predloZeny zidmer podla zakona, aj
vzhfadom na umiestnenie a lokalitu navrhovanej ¢&innosti, spracovat prieskumy a $tidie podla
poZziadaviek doru€enych stanovisk dotknutych subjektov,

* je potrebné v d’alSom stupni posudzovania zosuladit' navrhovant &innost v SirSom kontexte s inymi
navrhovanymi a existujucimi €innostami a strategickymi planmi, ktoré méZu s &innost'ou suvisiet,
alebo ktoré mézu byt v rozpore s navrhovanou ¢innostou,

* nakolko si obec Rudno nad Hronom nesplnila povinnost zverejnit predmetny zamer spdsobom
v mieste obvyklym, t.j. vyvesenim informacie na uradnej tabuly, je potrebné, aby v d’alSom procese
posudzovania bolo vykonané verejné prerokovanie a mali moznost' v3etci obyvatelia nahliadnut’ do
predmetného zameru resp. spravy o hodnoteni,

» zhladiska urovne spracovania zameru prisluiny orgén odporuca spracovatelovi v d’aliom
konani uvadzat’ aktudlnu legislativu a dopracovat’ nulovy variant v samostatnej kapitole.
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Ostatné poziadavky a podrobnosti budii spresnené v rozsahu hodnotenia navrhovanej &innosti, ktory
spolu s &asovym harmonogramom ur&i Obvodny trad Zivotného prostredia v Banskej Stiavnici podla § 30
zakona, to znamena v spolupraci s rezortnym organom a povolujicim orgénom, v pripade moZného vplyvu
navrhovanej innosti na Gzemie sustavy chranenych tzemi aj po dohode so 3tatnym orgdnom ochrany prirody
a krajiny a po naslednom prerokovani s navrhovatel'om.

Zainteresovana verejnost uvedena v § 24 zakona ma podla § 27a v ramci nasledného povol'ovacieho
konania podl'a osobitného predpisu postavenie G¢astnika konania, pri splneni podmienok stanovenych v § 24a a
§ 27 a mé pravo predloZit pripomienky k rozsahu hodnotenia podla § 30 ods. 5 zakona.

Upozornenie: Podl'a § 29 ods. 8 zikona dotknutd obec bezodkladne informuje o tomto rozhodnuti
verejnost’ spésobom v mieste obvyklym,

Poudédenie

Zistovacie konanie sa nevykondva podla zdkona & 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich
predpisov, a preto sa vo¢i nemu nemoZno odvolat. Toto rozhodnutie moZno preskimat sidom podl'a zikona &.
99/1963 Zb. Obtiansky sidny poriadok v zneni neskor§ich predpisov.

Dorugi sa :

1. Ministerstvo hospodarstva SR, Mierova 19, 827 15 Bratislava

2. Ministerstvo Zivotého prostredia SR, Sekcia vod, Ludovita Stara 1, 812 35 Bratislava

3. Banskobystricky samospravny kraj, odbor regionalneho rozvoja a ZP, Nam. SNP &. 23, Banska Bystrica, 974 01

4. Krajsky trad pre cestni dopravu a pozemné komunikacie v Banskej Bystrici, Nam. L. Stura 1, 974 01 Bansk4 Bystrica
5. Krajsky pozemkovy urad v Banskej Bystrici, Nam. L. Stira 1, 974 01 Banské Bystrica

6. Krajsky urad Zivotného prostredia v Banskej Bystrici , Nam. L. Stara 1, 974 05 Banska Bystrica

7. Obvodny urad pre cestni dopravu a pozemné komunikécie Ziar nad Hronom, Ul SNP 120, 965 01 Ziar nad Hronom
8. Obvodny pozemkovy Grad, ul. SNP 124, Ziar nad Hronom, 965 01

9. Obvodny urad Zivotného prostredia v Banskej Stiavnici, stale pracovisko Zarnovica

10. Obvodny urad, odbor CO a krizového riadenia, N4am. Matice Slovenskej 8, Ziar nad Hronom, 965 01

11. Obvodny lesny trad Zamovica, Bystricka 53, 966 81 Zarnovica

12. Okresné riaditel'stvo hasi¢ského zachranného zboru, Priemyselna 12, Ziar nad Hronom, 965 01

13. Regionalny urad verejného zdravotnictva, Sladkovi¢ova 9, Ziar nad Hronom, 965 01

14. SVP,3.p., Partizanska cesta 69, Banska Bystrica, 974 01

15. Urad pre regulaciu Zeleznitnej dopravy, Miletitova 19, 820 05 Bratislava

16. Zeleznice slovenskej republiky, Bratislava, Generalne riaditel'stvo, odbor expertizy, Klemensova 8, 813 61 Bratislava 1
17. SOP SR Regionalne centrum ochrany prirody vo Zvolene, Sprava CHKO Stiavnické vrchy, Radni¢né namestie &. 18,

969 01 Banska Stiavnica
18. NDS a.s., Mlynské Nivy 45, 821 09 Bratislava
19. Slovensky rybarsky zviz - Rada Zilina, Andreja Kmeta 20, 010 55 Zilina
20. Obec Rudno nad Hronom
21. Obec Voznica
22. Klub slovenskych turistov, Sekcia vodnej turistiky, Zaborského 33, 831 03 Bratislava
23. OZ Hron pre slobodné rieky, P.O.BOX &.2, Zvolen 6, 960 06
24. OZ Slatinka, ul Bela IV. &.6, 960 01 Zvolen

25. Hydroenergia s.r.o., Ra¢ianska 30/A, 821 02 Bratislava



